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casíelló^ capital del 
comtat d'empúries. 

quan ho 
va esdevenir? 

per 

P. NEGRE i PASTELL 

En un exceNent treball, publ icat pe! senyor 
Pere Balañá i Abadía ais Annals de l'lnstitut 
d'Estudis Empcrdanesos (1981-82) a m b el t í to l 
«Les destruccions de l 'Empúries medieval» d lu 
que no sabem a m b cortesa el moment precís 
en qué la capi ta l del comta t d 'Empúr ies fou 
traslladada d'aquesta ant iga c iutat a Castelló. 

Hi ha par t idar is , d l u , de dues tesis basiques^. 
oposades: per a uns, Empúries fou destruTda a 
m i t j an segle IX, i la seu de la cor t empor i tana 
passá mes o menys immed ia tament a Casteiló. 
Pella i Forgas (Historia del Ampurdán, Barcelo
na, 1893, págs. 319 i 323) n'és potser el repre-
sentant mes característ ic. 

Negre, «Castelló de Ampur ias de villa ru ra l 
a capi tal del condado de Ampur ias» (Anales del 
Instituto de Estudios gerundenses, vo l . XI1 -
1958, págs. 137-141) defensa la tesi con t ra r ia . 
Creu poder a f i rmar que el traspás de les capi-
tals, com mes aviat a l 'época del comte Hua I I 
( 1078-1110) . 

Fins a l 'any 1.078, t robem documents rela-
t ius a la c iutat d 'Empúr ies . En tal data, el comte 
d 'Empúr ies Pong I, en redactar el seu testament, 
la cedeix ais seus filis, Després ja no se'n oar la 
mes. 

No creu que pugu¡ sostenir-se la hipótesi de 
Pella i Forgas, i a l t res; pero creu que jo exagero 
quan suposo que el trasllat de cap i ta l i ta t t ingué 
lloc en temps del comte Hug, fi l l p r imogén i t de 
Poní I-

Considera que quan es p roduí ren els atacs 
pi rates, bona par t de U poblac ió que habí lava 
la c iu ta t d 'Empúr ies , va traslladar-se, per raons 
de seguretat cap a l ' i n te r io r ; a¡xí Castelló aug
menta el nombre deis seus hab i tants , i anava cre i -
xent en impor tanc ia , ment re al l i to ra l hi aue-
daven solament les instaNacions indispensables, 
sobretot les defensives. F inalment Empúries fou 
abandonada i Castelló es convert í en la capital 
del comta t . 

Quant a la meva hipótesi que la capi tal del 
comtat ho esdevingué Castelló en temps del com
te Hug I I , a darrer ies de! segle Xé. i comenga-
ment del X l l é . , d iu que cap document no la con
f i rma . 

Suggereix una nova h ipótes i : en sintesi , d iu 
a ixó ; la vi la ru ra l de Castelló tenia església pro
pia des del segle IX, la ma jo r par t deis docu
ments relat ius a la local i tat son eclesiastics, i 
pregunta, per qué el 9 de setembre del 1064 
fou so lemnement consagrada una nova església 
de Santa Mar ía peí Bisbe de Gi rona, en presen
cia deis comtes de Barcelona, Empúr ies i Bésa
lo, els vescomtes de G i rona , Empúries i Besalú 
amb gran acompanyament d'eclesiástics i al tres 
personal i ta ts ímpor tan ts . Cont inua, no signif ica 
aixó el reconeixement imp l íc i t de la cap i ta l i ta t 
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Detall de ¡a porta de l'església de Sta. JV1¿;/IÜ. Csbleilú d'Empúries. 

del comta t? Aquesta hipótesi recolzada també 
peí feí que el comte Pong I fou el p r imer comte 
cmpor i t á que es declara vassall del comte de 
Barcelona ( 1 0 ó 3 ) , un deis convidats a la solem
ne consagració. Considera que el bisbe Taverner 
no anava errat quan proposa va el temps de 
Pon^ I (1040-1078) per a s i tuar cronológica-
ment el canvi de capi taÜtat. 

Insisteix que és a pa r t i r del 1078 quan es 
perd la memor ia de l 'antiga capi ta l . Aqu í cal 
teñ i r present que el bisbe Taverner senyala la 
poss ib l l i ta t que fes en temps del comte Pone I; 
pero no d iu pas que fos aquest comte que féu 
el trasllat, sino que sense precisar exactament 
la data, en parla precisament en t rac tar de la 
successió de l 'esmentat comte Pong I, per la qual 
cesa és lógic suposar que, segons ell, degué es-
devenir-se duran t el govern del seu fil l i succes-
sor Hug I I , cosa amb la qual estic enterament 
con forme. A p ropós i t del comte Poní; I ( 1 0 7 8 ) 
d iu aixf, el bisbe Taverner: «la separación de la 
villa y seéon'o de Peralada del condado de Am-
pur ias tuvo graves consecuencias. Con esto el 
conde de Ampur ias con fund ió los condados de 
Ampur ias v Peralada, e hizo capi tal del estado 

la villa de Castelló que desde entonces se l lamó 
de Ampur ias , donde resid ieron todos los minis
tros del condado, así del condado de Peralada, 
como los de Ampur ias» . I segueix encara: «con 
esto t ra tó el conde de fo r t i f i ca r la villa de Cas
telló, como pr inc ipa l fuerza de su estado y su 
p rop ia cor te , a f in de hacerse respetar de los 
vecinos condes y demás potestades de la t i e r ra ; 
las for t i f icaciones que él hizo hacer no lo he 
v is to , pero no es dudable que en su t iempo se 
c i rcu i r ía de mural las, así que esta villa (es refe-
reix ara a la c iutat d 'Empúr ies ) acabó del todo 
de parecer». 

Crec, dones, que si bé parla de manera im 
precisa deis temps del comte Pong I, precisa ¡a 
forga mes: Índica que a conseqüéncia del testa-
ment del seu pare (en t re al tres raons ) , va tras-
lladar-se a Castelló que fa f o r t i f i ca r . L 'argument 
de la solemne consagració de l'església de Santa 
Mar ia de Castelló a l 'any 1074, (es t rac tar ia se-
gurament d 'una nova església puix ja n'hi havia 
una d ' an te r i o r ) , és cer tament un bon argument 
per a recolzar l 'opin ió que fou aleshores quan 
els comtes hi traslladaren la cap i ta l i ta t ; si bé 
cal teñir en compte que aqüestes ccnsagracions 

94 

' í - í í - * * * * * * * * í t * í t * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 



í t ^ t ^ í f r ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ í t - X - * * - 5 í - * - « - * « * * # - > t - J t - > t - > t * * * * * * * * - M t * - » - K * * - K - - > t * - K - - í f - í t - « ' - X - * * 4 t * « « * * 

eren sempre m o l t solemnes — p o c s díes des-
prés, el 22 de setembre d'aquell mateix any ( la 
de Castelló f o u el día 9 del mateix mes) també 
fou consagrada amb assisténcia de la comtessa 
Adelaida, d ' E m p ú r i e s — i nombrosos nobles i ca-
vallers l'església de Sant Joan «ad ipsa crossa» 
o siguí Sant Joan Ses Gloses, amb tota solemni-
tat, encara que no amb l'assisténcia de tan 
grans personatges com dies abans a Castelló; 
pero t ingui 's en compte que encara que alesho-
res Castelló no fos capi tal del comta t , havla 
anat adqu i r i n t mo l ta impor tanc ia i a mes cal 
teñir present també que l'església de Gi rona, 
des del lOóO (que ja hi tenia béns, per d o n a d o 
de la comtessa Guis la, ( o Gui l la) mare del com-
te Pon? I, va adqu i r i r un ¡mpor tant íss im a lou, 
s i tuat a Castelló. A m i em cr ida l 'atenció que si 
aleshores hagués estat ja Castelló capital del 
comta t o hi hagués hagut la in tenció de fer-la 
tal en b reu , la mare del comte sobira es des-
prengués de tan impor tan t íss im alou d in t re del 
terme de la poblac ió . Ja veurem com aixó fou 
l 'or igen i causa de les raons que hi haguó pntre 
el comte Hug II i l'església i bisbe de Gi rona, 
disputes que cont inuaren en temps del seu fill el 
comte Pone Hug I. L lu i tes que tan mals resul
táis havien de teñir per a la casa comta l . A l t ra-
ment , que la cap i ta l i ta t fos poc abans o poc 
després del testament de! comte Pone I té mol t 
poca impor tanc ia . Es tracta de 30 anys poc mes 
c menys entre el 1060 ¡ el 1090, No obstant , 
sens án im de d iscut i r , jo cree mes probable que 
el trasllat fos en temps del comte Hug II i aixó 
per les raons que ara exposaré. 

El comte d 'Empúr ies Pon^ I, en el seu tes
tament del 10 maig del 1078 (en pub l ico el text 
amb comentar is en el meu treball «Dos impor 
tantes documentos del conde de Ampur ias Pon-
c io I» , a Anales del Instituto de Estudios Gerun-
denses, 19óO, vo lum XIV - pags. 229-261 per a 
els al tres béns del comta t amb els seus parents 
to t el t rebal l ) , esmenta la «medietatem civ i tat is 
Impur i tanens is» (era t inguda en condomin i r o m 
els comtes de Rosselló) i ho deixa «p ro indivís 
ais seus filis Hug i Berenguer, En par la amb na-
tu ra l i ta t i res no fa pensar que ios una c iu ta t 
abandonada. Ais mateixos filis esmentats els 
llega la «dom in i ca tu ram» o sigui el senyor iu 
d'Ul lastret, Requesens ( q u e anomena Recosin), 
Castelló i Rodes. Solament una a l t ra vegada es-
menta Castelló en el seu testament : deixa un 
mas si tuat en el terme de Castelló a! monest i r 
de Sant Esteve de Banyoles. No fa cap llegat a 
l'església de Santa Mar ia de Castelló; en canvl 
sí que en fa ais monest i rs de Sant Esteve de 
Banyoles, Sant Pere de Roda, Santa Mar ia de Ro
ses ( q u e anomena «Rodis»), Santa Mar ia de 
V i l abe r t ran , Sant Quirze de Colera, Sant Miquel 
de Pluvia i també a les esglésies par roqu ia ls 
Sant M a r t i d 'A rmente ra , Sant M a r t i d 'Empúr ies 
(confessa que II tenia un deu te ) . També deixa 

a Sant Pere de Rodes el delme ( d e c i m u n a ) de 
l'estany de Castelló. D'aquest testament no sem
bla que se'n pugui dedu i r cap interés per a 
Castelló. En canvi cree que hi ha forga raons que 
abonen la suposició que el trasllat es féu en 
temps del seu fill el comte Hug I I . 

T inguem en compte que Castelló es t robava 
si tuat en te r r i t o r i del comtat de Peralada no 
en el d 'Empúr ies, Castelló havia t i ngu t menys 
impor tanc ia que la vi la de Peraleda, que donava 
nom i era capi ta l del seu comta t . Si bé no és 
cert que el comte Pon^; I la deixés, com s'ha d i t , 
al seu fill segon Berenguer, ¡a hem vist que va 
deixar el condomin i deis seus comtats ais dos 
fil is, no hi ha dubte que Berenguer o els seus 
filis ¡ descendents s'establissln a Peralada I n'es-
devinguessin senyors de la vi la ( n o del c o m t a t ) . 
També és cert que els comtes d 'Empúr ies no 
estigueren en bones relacions amb els seus pa
rents de la segona branca, puix els atacaren i 
molestaren de d i ferents maneres com consta 
en el conveni fet amb el comte de Barcelona 
Ramón Berenguer I I I i signat peí comte d 'Em
púries Pong Hug I a l 'any 1128: reconeix les se-
ves in justes violéncies p rometen t esmenar-les. 
Establerts els comtes a Castelló no hi ha dubte 
que podien v ig i lar mol t mes de p rop aquests 
seus parents. No expl icaría to t a ixo l 'elecció de 
Castelló com a nova capi tal del comta t en lloc 
de Peraleda, ¡a ocupada per la branca segona 
de la casa comta l? Cal no ob l idar la ind iscut i 
ble decadencia de la vella c iutat d 'Empúr ies , ex
posada per la seva si tuació ma r í t ima ais atacs 
deis pirates, 

Monsalvat je en la seva obra Los Condes de 
Ampurias Vindicados d i u , en t rac tar del comte 
Hug II d 'Empúr ies , que en temps d'aquest co
mentaren les dissensions amb el Bisbe i l'Esglé-
sia de Gi rona. Es mo l t possible pensó j o que 
vc l ia recuperar l ' impor tan t alou de Castelló ce-
d i í per la seva avia a l'església de G i rona . Afe-
geix Monsalvat je que fou aquest comte el que 
va posar en estat de defensa la vi la de Castelló 
encerclant- la de fortes mural les. Ja n'havia par-
laí el Bisbe Taverner en d i r que allá hi tenia la 
seva hor t , hi va cons t ru i r aquella f o rm idab le 
for ta lesa, bar re ja de castell i pa lau, edíf ic i del 
qual la immensa «mole» ha a r r i ba t f ins a nosal-
tres, encara que desf igurat l 'ant ic edi f ic i per ha-
ver estat, amb el temps monest i r de Pares Pre-
dicadors. 

No d iu Monsalvat je , ni tampoc es trob? en 
el Bisbe Taverner d 'on tragueren aqüestes no t i 
cies; pero p robab lement procedeixen deis trac-
tats de pau del comte Pong Hug I amb el comte 

de Barcelona Berenguer 111 a l 'any 1128, En 
aquest t ractat de paci f icac ió i concordia hi cons
ta que ell P o n ; Hug I havia construTt a Castelló 
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una nova fortalesa i havia rodejat la vi la amb 
una valí ( « f o s o » ) . El comte es va comnromPt re 
a dest ru i r aquella i reomplenar aquesta, deixant 
coses com estaven en temps del seu pare Hug 
II i tot com ¡a ho havia t ingu t . Fa constar que 
havia fet aqüestes obres de f o r t i f i c a d o , després 
d'haver esdevingut «heme seu» ( « f u i t homo 
süus») per haver-l i prestat homenatge. El 16 de 
setembre d'aquell mateix any 1128 va signar e! 
comte Poní; Hug I una escr ip tura de «de f in ido» 
a favor de l'Església de Girona en la qual reco-
neix que el seu pare Hug va l i t igar mol t de 
temps amb el Bisbe i l'Església de Girona. El 
Bisbe aleshores era Berenguer Wi f red (1051 -
1093) p rop de l 'honor (és a d i r d o m i n i te r r i to 
r i a l ) , que l'església de Girona tenia en la par ro
quia de Castelió; per la seva par t també reconei-
xia el comte haver fet violéncies i usurpacions i 
aleshores va re tornar tot quan indegudament 
havia pres. 

Tot aixó em fa pensar que fou el comte Hug 
II el que va traslladar def in i t ivament a Castelió 
la cap i ta l i ta t del comtat . Aquesta és també l'o-
p in ió del Dr. Jaume Marqués, cul t íss im canonge 
—arx i ve r que ha estat de la Catedral de Giro
n a — , en el seu magníflc opuscle Santa María de 
Castelió d'Empúries (4.= ed ic ió , 1982, pág. 29-
3 0 ) . També admeto com a mol t possible que ja 
en temps del seu pare Pong I s'hagués pensat 
a fer-ho donada la impor tanc ia que havia anat 
adqu i r in t Castelió. No podem donar la data 
exacta; pero ¡a siguí la década deis seixanta ais 
setanta del segle X I , com creu el Sr. Pere Bala-
ña o bé la década deis noranta a fmals del segle 
XI o potser f ins alguns anys abans com cree ¡o, 
considero segur que aquest fet va esdevenir en 
la segona meítat del segle XI i no abans com 
havia estat l 'op in ió de Pella Porgas i al tres. En 
resum podem d i r que ara fa 900 anys. 
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